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Przykładem orzeczenia, które można zakwalifikować do pierwszego umownie nazwanego zakresu, jest wyrok WSA w Białymstoku z dnia 18 lutego 2009 r., I SA/Bk 428/08, w którym uznano, iż „ważny interes podatnika należy definiować jako sytuację spowodowaną nadzwyczajnymi, losowymi przypadkami”. W tym zatem przypadku sąd, określając definicję ważnego interesu podatnika, odniósł ją do szerokiego obszaru sytuacji, który jest konsekwencją nadzwyczajnych, losowych przypadków. W tym zakresie można także „umieścić” wyrok WSA w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 30 kwietnia 2009 r., I SA/Go 802/08, gdzie przyjęto, iż „«ważny interes podatnika» definiuje się z kolei jako sytuację, gdy z powodu nadzwyczajnych, losowych przypadków doszło do znacznego obniżenia zdolności płatniczych dłużnika, co w konsekwencji doprowadziło do tego, że podatnik nie jest w stanie uregulować należności podatkowych”. W ten sposób sąd uszczegółowił definicję ważnego interesu podatnika. Można zatem zauważyć, że sytuacja „wypełniająca” zakres analizowanego wyrażenia składa się w pewnym sensie z dwóch „stanów”, tj. po pierwsze stanu znacznego obniżenia zdolności płatniczych, a po drugie stanu braku możliwości uregulowania należności podatkowych.
Podkreślając brak uprawnienia organu podatkowego do określenia przesłanki ważnego interesu podatnika, wypada także przywołać wyrok WSA w Gorzowie Wielkopolskim z dnia 13 stycznia 2009 r., I SA/Go 745/08, gdzie uznano, iż „z brzmienia art. 67a § 1 o.p. nie wynika prawo organu podatkowego do określania ważnego interesu podatnika. Organ podatkowy, jako przedstawiciel skarbu państwa, posiada kompetencje do określania interesu publicznego i jego uzasadniania. Ważny interes podatnika określa i uzasadnia podatnik, a wagę tego uzasadnienia ocenia organ”. Istotne dla praktyki podatkowej jest wskazanie, iż o ile określenie i uzasadnienie ważnego interesu podatnika dokonywane jest przez podatnika, o tyle już wagę tego uzasadnienia ocenia organ podatkowy, który w rezultacie „decyduje”, czy przesłanka ta została wykazana w konkretnej sprawie. Dlatego też „ocena, czy ważny interes podatnika zachodzi, dokonywana jest przez organ w zakresie swobodnego uznania, przy czym uznanie to ograniczone jest konstytucyjną zasadą państwa prawa wynikającą z art. 2 Konstytucji Rzeczpospolitej Polskiej” (wyrok WSA w Gdańsku z dnia 18 października 2005 r., I SA/Gd 257/03).
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