RADA MIEJSKA
W r'Ud’ 157

Protokét Nr LVIII /2014

z sesji Rady Miejskiej w Prudniku
odbytej w dniu 10 czerwca 2014r.

Posiedzenie rozpoczeto sie o godz. 15™ i zakoniczylo o godz. 15,

Na 21 osobowy sklad Rady Miejskicj w Prudniku w sesji uczestniczylo 18 radnych,
/ Lista obecnos$cei stanowi zal. nr 1 /

Ponadto w sesji uczestniczyli: Burmistrz F. Fejdych, Sckretarz Gminy M.Radom, Skarbnik
Gminy J. Zielinska, Z-ca Naczelnika Wydzialu Zaméwien Publicznych, Planowania
Przestrzennego i Dzialalnosci Gospodarczej J. Stgpien, Naczelnik Mienia Gminy K. Martyna.

Porzgdek obrad :

1. Otwarcie sesji i stwierdzenie quorum.

2. Podjgcie uchwal:

- w sprawie nabycia nieruchomosci (druk nr 938)

(Podjecie uchwaly poprzedzila wizja lokalna przeprowadzona przez radnych Rady Miejskiej
w dniu 10 .06.2014r. o godz. 1400 przy ul. Nyskiej 10 — hala tkalni)

- w sprawic zmiany uchwaly nr XXXVIII/648/2013 Rady Miejskiej w Prudniku z dnia
28 lutego 2013r. w sprawie przystapienia do realizacji wspélnego projektu w ramach
konkursu Ministerstwa Rozwoju Regionalnego ,Rozwdj miast poprzez wzmocnienie
kompetencji jednostek samorzgdu terytorialnego, dialog spoleczny oraz wspdlprace
z \przedstawicielami  spoleczenstwa obywatelskiego™ wspolfinansowanego ze $rodkow
Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego (druk nr 939),

- w sprawie zmian w budzecie Gminy Prudnik na 2014r, (druk 940).

- zmieniajace] uchwale w sprawie uchwalenia Wieloletniej Prognozy Finansowe) Gminy
Prudnik na lata 2014-2018 (druk nr 941).

3. Zamknigcie porzadku obrad.

Pkt.l

Otwarcia sesji dokonal Przewodniczacy Rady Miejskiej w Prudniku Zbigniew Kosinski, ktéry
poinformowal, Zze sesja zostala zwolana w trybie nadzwyczajnym, powital wszystkich
zgromadzonych. Stwierdzil prawomocnos¢ obrad - na 21 osobowy sklad Rady Miejskiej
w Prudniku, w sesji w momencie jej otwarcia uczestniczylo 17 radnych.

Pkt.2

Podjgcie uchwal:

- w sprawie nabycia nieruchomosdci (druk nr 938)

Projekt uchwaly przedstawil Burmistrz F. Fejdych, ktory stwierdzil, Zze na poprzedniej sesji
poinformowal radnych, o przeprowadzonych rozmowach z Syndykiem w zakresie tematu
zakonczema procesu likwidacji. W efekcie uzgodniono, 2e Gmina Prudnik jest
zainteresowana obiektami przy ul. Nyskiej usytuowanymi po lewej stronie i jesli Rada
Miejska wyrazi zgod¢ na nabycie tej nieruchomosdci to Gmina bedzie miala mozliwosé
nabycia tych budynkéw w drodze przetargu celowego, czyli takiego, w ktérym bedzie
uczestniczy¢ tylko Gmina Prudnik. Procedura jest nastgpujaca: w pierwszej kolejnosci
decyzje w tej sprawie podejmuje Rada Miejska poprzez podjecie uchwaly, nastgpnie uchwala
zostanic przekazana Syndykowi, ktéry zwola Rade Wierzycieli w celu zatwierdzenia
sprzedazy tego obszaru dla Gminy Prudnik. Jesli decyzja Rady Wierzycieli bedzie pozytywna



to uchwatla rady Miejskiej w Prudniku zostanie przekazana pani Sedzi Komisarz, kiora jezeli
nie zakwestionuje tego faktu to Syndyk oglosi przetarg celowosciowy.

Z uwagi na to finalizacja tej sprawy dopiero moze nastapi¢ pod koniec wrzesnia lub
w pazdzierniku, co oznacza, 2e koniec roku musialyby by¢ zabezpieczone $rodki finansowe
na zabezpieczenie tej hali oraz na podatek za 2 miesigee. Ponadto Burmistrz poinformowal,
ze byl na calym terenie bylego .Frotexu” i nieruchomo$é, ktéra Gmina ma mozliwosé
nabycia jest w najlepszym stanie technicznym. Teren ten wladze Gminy Prudnik cheg naby¢
z dwoch powodow, po pierwsze, aby umozliwi¢ Syndykowi zakonczenie procesu likwidacji
i nie dopusci¢, zeby te nieruchomoscei trafity ponownie do bylych wiascicieli a po drugie, ze
wzgledu iz Gmina co jaki§ czas otrzymuje zapytania zwiazane z mozliwodciq wejscia
przedsigbiorcy na teren hal. W tej chwili Gmina Prudnik nie posiada takich obicktow a jest
szansa, ze bylby to wabik dla inwestoréw, ktérzy cheieliby otworzy¢ jakakolwick dzialalnos¢.
Nadto Burmistrz zauwazyl, ze sq rozpatrywane rozne mozliwosci zagospodarowania
tego terenu, ale na chwile obecng jest wykluczona tam dzialalnos¢ sklepu
wielkopowierzchniowego.

Radny B. Sobek zadal pytanie w sprawie wysokosci kwoty podatku jaki Gmina
Prudnik musialaby placi¢ w zwiazku z nabyciem prawa uzytkowania meczystego w/w terenu.

Burmistrz F. Fejdych ponnformowal ze jest to stawka ok. 7,36 zI/m’, a caly roczny
koszt utrzymania tej nieruchomosci wyniesie ok. 200 tys. zl. Burmistrz wyjasnil réwniez, ze
nie ma mozliwosci przejecia tego za dhugi, ale w zwigzku z tym, ze gmina Prudnik ma
naleznosei z tyt. rozliczen podatkowych nie uregulowanych do chwili obecnej a Syndyk dazy
do zakonczenia upadlosci, likwidacji to zostalo uzgodnione, ze Gmina Prudnik bedzie mogla
nabyé tq nieruchomos¢ za 100 tys. zl plus 20 ty$, zl. za dodatkows dzialke, plus koszty
przepisoéw. Zatem caly koszt tej inwestycji wyniesie 130 tys. zl.

Przewodniczacy Z. Kosinski zadal pytanie, czy jezeli Gmina zaplaci Syndykowi 130
tyé. z}, to czy te pienigdze z powrotem wrocq do kasy gminy jako uregulowanie przez
syndyka podatku zaleglego.

Burmistrz F. Fejdych w odpowiedzi wyjasnil, ze Gmina Prudnik jest czgsciy
wierzycieli upadlego zakladu, totez z kazdej sprzedazy jakie$ pienigdze moze uzyskaé, ale nie
jest to tak, ze po zaplaceniu z powrotem odzyskala pelng kwotg.

Radny J. Roszkowski stwierdzil, ze po obejrzeniu tej lewej strony uwaza iz
nieruchomosé ta nalezy przejaé, gdyz na chwilg obecng stanowi duza wartos¢. Ponadto radny
zadal pytanie dlaczego uchwala dotyczy nabycia wieczystego uzytkowania a nie wlasnosci.

Burmistrz F. Fejdych wyjasnil, Ze oplata za uzytkowanie wieczyste wynosi 15 ty$ zl.
rocznie i Gmina Prudnik zgodnie z obowiazujacq procedura zwroci si¢ do Skarbu Panstwa
z progba o zamiang uzytkowania wieczystego na wlasno$é a kwota 15 tys. zl stanowilaby
wiedy ratg splaty przepisu na wlasnos¢.

Radny E. Mroz zwrocil uwagg na problem kosztéw ogrzewania przedmiotowej
nieruchomosci.

Burmistrz F. Fejdych wyjasnil, Ze kilka lat temu byla mowa o doprowadzeniu przez
ZEC Prudnik sieci cieplowniczej do ,,Coroplastu™. Dyrektor ZEC nie widzial w tym zakresie
zadnego problemu. Jednak to kazdy inwestor indywidualnie bedzie musial rozwigzaé ten
problem. Gmina Prudnik w tym zakresie nie przewiduje kompleksowej przerobki oraz
ponoszenia poézniejszych kosztow ogrzewania.

Radny J. Serafin stwierdzil, ze widzial te budynki, przeszedlem caly ten teren i
w zwiazku z tym ma kilka pytan do pana Burmistrza, gdyz uwaza, ze zostal wprowadzony w
blad: ,,panie Burmistrzu jaki$ czas temu Pan powiedzial, ze prawa strona (jadac w kierunku
Nysy) cala zostala sprzedana a dzisiaj si¢ dowiedzialem ,2ze na prawa strong jest przetarg”,

Burmistrz F. Fejdych wyjasnil, ze uchwata dotyczy lewej strony. Ponadto dodal, ze
p6l godziny przed sesjq rozmawial z Syndykiem i dowiedzial sig, Ze po prawej stronie sg



budynki przeznaczone do przetargu, ale nie dotyczy to calej prawej strony lecz kilku dzialek i
$rodkowej czgsci. Generalnie prawa strona jest sprzedana za wyjatkiem kilku budynkow i 2
dzialek. ktore w tej chwili sg przeznaczone do sprzedazy. Biorac pod uwage zaawansowanic
tego procesu sprzedazowego Gmina Prudnik nie byla zainteresowana wejsciem na ten teren.

Radna A. Drozdzynska poprosila o udzielenie odpowiedzi, czy skoro dzialka
oznaczona numerem 2002/140 jest dziatky niezabudowang, ale w planie jest dopuszczona
lokalizacja funkcji handlu, gastronomi. mieszkalnictwa zbiorowego i obstugi turystyki, to czy
rownieZ jest tam przewidziana mozliwosé prowadzenia handlu wielkopowierzchniowego.

Z-ca Naczelnika Wydzialu Zamdéwien Publicznych, Planowania Przestrzennego
i Dzialalnosci Gospodarczej J. Stgpien wyjasnil. w tym miejscu byla kiedys stacja paliw,
stad takie oznaczenie w planie zagospodarowania przestrzennego.

Radna A. Drozdzyhska zadala pytanic skad Gmina weZmic $rodki finansowe na
zakup przedmiotowej nieruchomosci.

Burmistrz F. Fejdych w odpowiedzi wyjasnil, Ze inwestycja ta zostanie sfinansowana
z pienigdzy, ktére byly przeznaczone (w tym roku) na droge dojazdowg do basenu.

Radny A. Rusz zapytal czy bedzie mozliwos¢ w przyszlosci otrzymania przez Gming
Prudnik jakiej$ dotacji na remont lub utrzymanie nabytych nieruchomosci?

Burmistrz F. Fejdych stwierdzil, ze w chwili obecnej pan Zwojewski szuka
mozliwodci dofinansowania remontu tych obicktéw. Ponadto dodal, ze maja sig pojawié
fundusze na termomodernizacje calosci, jest brana pod uwaga zmiana funkcji tych obiektow,
aby umozliwi¢ siggnigcie po fundusze z innych programow niz rewitalizacja.

Radny M. Pélchlopek zapytal czy inwestor moze liczy¢ na pomoc ze strony Gminy
Prudnik dotyczaca dostosowania budynku do dzialalnosci.

Burmistrz F. Fejdych odpowiedzial, ze jezeli pojawi si¢ inwestor, ktéry zaoferuje sig,
ze utworzy 100 - 150 miejsc pracy na terenic Gminy Prudnik to wladze Gminy w kazdej
chwili sa gotowe do rozmoéw w celu uzgodnienia zakresu pomocy i jej realizacji. Ponadto
dodal, ze jezeli w inwestycje dostosowywania budynku do dzialalnosci zostang zaangazowane
pienigdze publiczne, to Gmina caly czas bedzie wlascicielem tej nieruchomosci a hala bedzie
tvlko wynajmowana,

Radna A. Drozdzynska zapytala jaki jest cel zakupu tej hali?

Burmistrz F. Fejdych stwierdzil, ze nie prébuje nikogo namawiaé ani lobbowaé,
a jedynie przedstawia mozliwos¢ przyjecia przez gmine Prudnik terenu i hali o lacznej
powierzchni 16 tys m’ , kiéra stanowi perspektywe prowadzenia dzialalnosci dla
potencjalnych przedsighiorcow.,

Radny L. Pigtkowski zadal pytanie co bedzie w przypadku nie znalezienia inwestora,
koszt utrzymania nieruchomosci wynosi 250 tys. z! rocznie, ponadto budynki trzeba
zabezpieczy¢ przed dewastacjg. Przy tych trudnych budzetach z wicelu rzeczy bedzie Gmina
Prudnik musiala zrezygnowaé. Czy koszt przejecia hali dla spoleczenstwa nie bedzie zbyt
wielki?

Burmistrz F. Fejdych odpowiedzial, ze wewngtrzne szacunki gminy wskazuja, 2e
warto podjac takie ryzyko a budzet Gminy Prudnik wynosi ok. 75 min, dlatego tez 250 ty$. 2l
bedzie musialo by¢ zaplanowane na kolejny rok, by¢ moze kosztem jakiejs inwestycji,
doswiadczenie wskazuje, ze powinno si¢ jednak to oplacic.

Radny J. Naskret zadal pytanie co bedzie w przypadku, gdy wilasciciele hali o tg
wlasno$¢ si¢ upomna?.

Burmistrz F. Fejdych wyjasnil, Zze kupno hali stanowi kupno w dobrej wierze i nie
ma takiego prawa, kiore by zabralo ochrong i nakazalo zwrot bylemu wlascicielowi.
Zobowiazania te s obecnie kwestig Panstwa Polskiego a nie Gminy Prudnik.

Radny R. Czeczel stwierdzil, ze podejmujgc uchwale w tej sprawie nalezy mieé na
uwadze 20% bezrobocie w Prudniku. Radny zauwazyl rowniez, ze jest to bardzo dobry krok



majacy na celu poszerzenie oferty wsparcia dla malej i §redniej przedsigbiorczodei nie tylko
poprzez obnizenie podatkéw, ale réwniez zapewnienie miejsca do prowadzenia dzialalnosci,

Radny J. Serafin stwierdzil, ze obszed! caly teren, byl na wszystkich halach i
stwierdzil, ze w trudnych sytuacjach poznaje si¢ swoje polozenie dlatego uwaza, ze ., nadzieja
Panie Burmistrzu nie jest strategia, dlatego dzigkuje za wszystko i niestety wstrzymam si¢ od
glosu™.

Burmistrz F. Fejdych odpowiedzial, Ze niczego innego si¢ nie spodziewal, gdyz
pamigta jak w sprawie ,.Coroplastu™ bylo glosowanie i radny J. Serafin takze wstrzymal si¢ od
glosu, a pdzniej mowil, ze to m.in. dzigki niemu ludzie majq prace.

Radny J. Serafin w odniesieniu do odpowiedzi Burmistrza zdementowal jego stowa i
stwierdzil: ,, Ja nigdy nie powiedzialem. ze ludzie z ,Coroplastu™ dzigki Julianowi Serafinowi
majy prace, gdyz oni majy pracg nie dzigki mojej osobie tylko Burmistrzowi Zenonowi
Kowalczykowi, ktory za tym chodzil i podjal taka a nie inng decyzj¢. Ja osobiscie optowalem
za Bialtym Domem, gdyz uwazalem, ze Gmina Prudnik nade wszystko powinna wykupié
Bialy Dom. gdzie obecnie znajduje si¢ Dom Kultury a glosuje jak mi nakazuje moje
sumienie, moja wiedza i méj uklad sloneczny Panic Burmistrzu™.

Ponadto Radny Julian Srerafin stwierdzil, Z¢ Burmistrz Prudnika wydal publiczne pieniadze
na remont dachu na budynkach przy ul. Traugutta, ktore sy przeznaczone do rozbiorki.

Radna A. Zawislak stwierdzila, ze nie zgadza si¢ ze stanowiskiem radnego J. Serafin,
ktéry od dluzszego czasu zabieral glos na temat ,Frotexu™ i prosil, aby co$ zrobi¢ w tej
sprawie a teraz gdy jest taka mozliwos¢ to zmienia w tym zakresie zdanie.

Radny J. Serafin w odpowiedzi wyjasnil ze jest za tym, aby reaktywowac , Frotex™,
tylko trzeba zaplanowa¢ co ma tam by¢ robione, gdyz stwierdzil, ze: kto$ kiedy$ powiedzial
dajcie mi wsparcie a ja podniosg¢ ziemig, dlatego pytam Panie Burmistrzu co Pan tam chee
robi¢? Byly skladane interpelacje, zeby 3 lata temu przeprowadzi¢ spotkania cykliczne z
przedsighiorcami zewnetrznymi i wewngtrznymi na temat w jaki sposéb mozna
zagospodarowaé  Frotex”. Dlatego proszg odpowiedzie¢ na pytanie, co Pan Tam zamierza
robi¢ na tej hali? Jesli tkalnie to nalezaloby tam wykonaé¢ przebudowe lub rozbudowe co
bedzie kosztowac miliony ztotych™, kto to ma pokry¢?™.

Przewodniczycy Z. Kosinski poddal pod glosowanie przyjecie uchwaly (druk nr 938)
Za przyjeciem uchwaly glosowalo 14 radnych, gloséw ,przeciw” nie bylo ,wstrzymaly
sig” 3 osoby.

/Uchwala stanowi zalacznik nr.2 /

- w sprawie zmiany uchwaly nr XXXVIII/648/2013 Rady Miejskiej w Prudniku z dnia
28 lutego 2013r. w sprawie przystypienia do realizacji wspolnego projektu w ramach
Konkursu Ministerstwa Rozwoju Regionalnego ,Rozwdj miast poprzez wzmocnicnie
kompetencji jednostek samorzgdu terytorialnego, dialog spoleczny oraz wspélprace
z przedstawiciclami spoleczenstwa obywatelskiego™ wspélfinansowanego ze Srodkow
Mechanizmu Finansowego Europejskiego Obszaru Gospodarczego (druk nr 939),

Projekt uchwaly omdwila Skarbnik J. Zielinska, ktora stwierdzila, 2¢ w trakcie prac
zwigzanych z aktualizacjq dzialania: Informacja i promocja, zaktualizowano harmonogram
platnosci. Poniewaz Ministerstwo infrastruktury i Rozwoju zaakceptowalo powyzszy zmiang
wystepuje koniecznos$¢ korekty uchwal w sprawie finansowej realizacji projektu w zakresie
zmian kwot w poszczegolnych latach realizacji. Ogélna kwota przeznaczona na realizacje
projektu nie ulega zmianie, korekta dotyczy poziomu finansowania w poszczegélnych latach
realizacji zadania.



Radny J. Roszkowski poprosil 0 wyjasnienie o co dokladnie chodzi w tym projekcie?
Burmistrz F. Fejdych wyjasnil, 2¢ Partnerstwo Nyskie jest to partnerstwo zawarte
w zeszlym roku przez 17 gmin i jest w nim powiat nyski, prudnicki i glubczycki a obejmuje
on 4 obszary.
Przewodniczacy Z. Kosinski poddal pod glosowanie przyjecie uchwaly (druk nr 939)
Za przyjeciem uchwaly glosowalo 18 radnych, gloséw ,przeciw” i ,wstrzymujgcych sig”
nie bylo.
/Uchwala stanowi zatacznik nr.3 /

- w sprawie zmian w budzecie Gminy Prudnik na 2014r. (druk 940)
Skarbnik J. Zielinska szczegolowo przedstawila uzasadnienie do projektu uchwaly.
Przewodniczgcy Z. Kosinski poddal pod glosowanie przyjecie uchwaly (druk nr 940)
Za przyjeciem uchwaly glosowalo 18 radnych, gloséw ,przeciw” i ,wstrzymujgeych sig”
nie bylo.
/Uchwala stanowi zalacznik nr.4 /

- zmieniajgeej uchwalg w sprawie uchwalenia Wicloletniej Prognozy Finansowej Gminy
Prudnik na lata 2014-2018 (druk nr 941).

Radni dyskusji w sprawie tej uchwaly nie podjeli, pytan i uwag nie wniesli.

Przewodniczgey Z. Kosinski poddal pod glosowanie przyjecie uchwaly (druk nr 941)

Za przyjeciem uchwaly glosowalo 15 radnych, gloséw ,przeciw” nie bylo , wstrzymalo
si¢” 3 radnych.

/Uchwala stanowi zalgeznik nr.5 /

Pkt.3

Radny J. Serafin zwrdcil uwage na problem zamknigcia basenu krytego oraz
odkrytego w Prudniku i poprosil o jak najszybsze uruchomienie basenéw z uwagi na wysokie
lemperatury powietrza,

Burmistrz F. Fejdych w odpowiedzi poinformowal, Zze taka sytuacja co roku sig
powtarza, ze wzgledu na okreslong liczbg pracownikéw w OSIR w Prudniku, niestety zeby
odpowiednio przygotowaé do sezonu basen odkryty tzn. wyczysci¢, napelnié, konieczne jest
zamknigcie basenu krytego.

Wobec wyczerpania porzadku obrad Przewodniczacy Rady Z. Kosinski zakomunikowal
zamknigcie obrad VLIII sesji Rady Miejskiej w Prudniku.

Protokél sporzadzono w 2-ch jednobrzmiacych egz., oryginal pozostaje w aktach Wydz.

Organizacyjnego, drugi przekazany zostal Burmistrzowi Prudnika.
Nagranie z przebiegu obrad stanowi zalacznik do protokolu.

Protokotowala Przewodniczge




