BURMISTRZ
PRUDNIKA

Burmistrz Prudnika
ul. Kosciuszki 3, 48-200 Prudnik

MG.111.6730.4.2011 Prudnik, 29.04.2011 r.

DECYZJA Nr 4/2011
© ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego

Na podstawie art. 50 ust. 1 ustawy z dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu
i Zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. Nr 80, poz. 717 z pézn. zm.) w zwigzku z art.
4 ust. 2 pkt 1 oraz art. 104 ustawy z dnia 14 czerwca 1960 r. - Kodeks postepowania
administracyjnego (Dz. U. z 2000 r. Nr 98, poz. 1071 z pézn. zm.)

ustalam
na rzecz EnergiiPro S. A. oddziat w Opolu
lokalizacje inwestycji celu publicznego

dla inwestycji obejmujacej
budowe energetycznej linii kablowej 0,4 kV wraz ze ztgczami kablowymi do zasilenia
budynkéw mieszkalnych w miejscowosci Debowiec

oznaczenia geodezyjne: dziatki nr: 119/1 arkusz mapy nr 1, 155/3, 171, 108/2, 114,
50/3, 50/4, 50/5, 56/8, 56/9, 47/4, 56/6, 56/10 arkusz mapy nr 2 obreb Debowiec

1. Ustalenia dotyczace rodzaju zabudowy

Obiekt infrastruktury techniczne;.

2. Warunki i szczegétowe zasady zagospodarowania terenu oraz jeqo zabudowy
wynikajgce z analizy funkcji oraz cech zabudowy i zagospodarowania terenu, a takze
Z przepiséw odrebnych: nie dotyczy.

3. Ustalenia dotyczace ochrony srodowiska i zdrowia ludzi
1) inwestycja jest lokalizowana na terenie parku krajobrazowego ,Gory Opawskie”

zgodnie z art. 7 ust. 2 ustawy z dnia 3 lutego 1995 r. o ochronie gruntéw rolnych
ilesnych (Dz. U. z 2004 r. Nr 121, poz. 1266 z p6zn. zm.) teren nie wymaga
uzyskania zgody na przeznaczenie gruntu na cele nierolnicze oraz zgodnie z art.
11 ust. 1 ww. ustawy;

3) planowana inwestycja nie nalezy do przedsiewzie¢, o ktérych mowa w art. 59
ustawy z dnia 3 pazdziernika 2008 r. o udostepnianiu informacji o $rodowisku
i jego ochronie, udziale spoteczenstwa w ochronie $rodowiska oraz o ocenach
oddziatywania na $rodowisko i nie znajduje si¢ w katalogu zawartym w
rozporzadzeniu Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie przedsiewzieé
mogacych znaczaco oddziatywaé na $rodowisko (Dz. U. Nr 213, poz. 1397);

4) umieszczenie w pasie drogowym urzadzen infrastruktury technicznej nie Zwigzane;j
zdroga, nie moze naruszaé elementéw technicznych drogi oraz nie moze
przyczynia¢ si¢ do czasowego lub trwatego zagrozenia bezpieczenstwa ruchu,
albo zmniejszenia wartosci uzytkowej drogi;

S) prowadzenie robét w pasie drogowym wymaga zezwolenia zarzadcy drogi,

6) inwestycja moze byé realizowana bez zmian przeznaczenia gruntoéw lesnych na
cele nielesne w pasie do 2 m szerokosci ( tacznie z odktadem) bez wycinki drzew i
bez uzycia ciezkiego sprzetu,

7) wejscie w teren musi byé poprzedzone zawarciem umowy z zarzgdca gruntu z
Nadlesnictwem Prudnik,




4,

5.

Ustalenia_dotyczace ochrony dziedzictwa kulturoweqo i zabytkéw oraz débr
kultury wspétczesnej .

Nie dotyczy ze wzgledu na brak w obszarze zainwestowania obiektéw lub terenéw
objetych ochrong zabytkéw w rozumieniu art. 7 ustawy z dnia 23 lipca 2003 r. o
ochronie zabytkéw i opiece nad zabytkami (Dz. U. Nr 162, poz. 1568, z p6zn. zm ).

Ustalenia dotyczace obstugi w zakresie infrastruktury technicznej i komunikaciji.

1) Infrastruktura techniczna:

a) z sieci elektroenergetycznej — projektowanym przytaczem energetycznym,
zlokalizowanym zgodnie z warunkami technicznymi uzyskanymi od EnergiaPro
Opole,

b) z sieci wodociggowej — nie dotyczy,

c) odprowadzenie Sciekéw bytowych — nie dotyczy,

d) odprowadzanie wéd opadowych — nie dotyczy,

e) odprowadzanie odpadow statlych (podczas budowy) - gromadzone
w odpowiednich pojemnikach i okresowo wywozone,

f) zaopatrzenie w ciepto — nie dotyczy.

2) komunikacja:

a) obstuga komunikacyjna inwestycji: w istniejacy sposob, poprzez drogi
wewnetrzng (dziatki nr: 119/1, 114 AM-1 obreb Debowiec) do drogi publicznej
- powiatowej (dziatka nr 108/2 AM-2 obrgb Degbowiec).

Ustalenia wymagan dotyczacych ochrony intereséw oséb trzecich.

1) okreslenie warunkéw ochrony przed pozbawieniem dostepu do drogi publicznej:

- planowana inwestycja nie moze pozbawi¢ dostepu do drogi publicznej. Przez
analogie do przepisu art. 144 ustawy z dnia 23 kwietnia 1964 r. Kodeks
cywilny, inwestor powinien przy wykonywaniu swego prawa powstrzymywac
sie od dziatan, ktére by zakidcaly korzystanie z nieruchomosci sasiednich
ponad przecietng miare, wynikajgca ze spoteczno-gospodarczego
przeznaczenia nieruchomosci i stosunkéw miejscowych, w tym od dziatan
polegajgcych na pozbawieniu kogokolwiek dostepu do drogi publicznej;

2) okreslenie warunkéw ochrony przed pozbawieniem mozliwosci korzystania
z wody, kanalizacji, energii elektrycznej i cieplnej oraz ze $rodkéw tgcznosci:
nalezy spetni¢ warunki umowy o przylaczenie oraz zaopatrzenie, a takze
techniczne warunki przytaczenia okreslone przez poszczeg6lne jednostki
organizacyjne, dokonujace przytaczenia podmiotébw do sieci wodno-
kanalizacyjnych, energetycznych i telekomunikacyjnych;

3) okreslenie warunkéw ochrony przed pozbawieniem dostepu $wiatta dziennego do
pomieszczen przeznaczonych na pobyt ludzi: zakazuje si¢ pozbawienia dostgpu
do $wiatta dziennego z zastosowaniem w razie potrzeby, odpowiednich rozwigzan
funkcjonalno-technicznych;

4) okreslenie warunkéw ochrony przed ucigzliwo$ciami powodowanymi przez hatas,
wibracje, zaktécenia elektryczne i promieniowanie:

- planowana inwestycja nie moze wprowadza¢ do powietrza, wody, gleby lub
ziemi wibracji w rozumieniu przepiséw ustawy z dnia 27 kwietnia 2001 r. Prawo
ochrony srodowiska,

- nalezy przestrzega¢ wymagan okreslonych w warunkach przytgczenia do sieci
elektroenergetycznej w zakresie jej zabezpieczenia przed zakidceniami
elektrycznymi powodowanymi przez instalacje lub sieci wchodzace w skiad
planowanej inwestycji, stosownie do przepiséw rozporzgdzenia Ministra
Gospodarki z dnia 4 maja 2007 r. w sprawie szczegétowych warunkow
funkcjonowania systemu elektroenergetycznego,

- planowana inwestycja nie moze emitowac¢ pél elektromagnetycznych wyzszych
niz okreslone w rozporzadzeniu Ministra Ochrony Srodowiska z dnia 30
pazdziernika 2003 r. w sprawie dopuszczalnych pozioméw pol
elektromagnetycznych w $rodowisku oraz sposobéw sprawdzania dotrzymania
tych poziomoéw;




5) okreslenie warunkéw ochrony przed zanieczyszczeniem powietrza, wody i gleby:

- planowana inwestycja nie moze wptyngé na jako$¢ powietrza i musi pozwoli¢
na utrzymanie w nim pozioméw substancii ponizej dopuszczalnych dla nich
pozioméw Ilub co najmniej na tych poziomach, ktére zostaty ustalone w
rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 3 marca 2008 r. w sprawie
dopuszczalnych pozioméw niektérych substancji w powietrzu,

- planowana inwestycja nie moze wptyngé na jako$¢ wéd i musi pozwolié na
utrzymywanie jej powyzej albo co najmniej na poziomie wymaganym w
przepisach wykonawczych do ustawy z dnia 18 lipca 2001 r. Prawo wodne,
planowana inwestycja nie moze pogorszyC standardéw jakosci gleby
okreslonych w rozporzadzeniu Ministra Srodowiska z dnia 9 wrzesnia 2002 r. w
sprawie standardow jakosci gleby oraz standardow jakosci ziemi.

7. Ustalenia dotyczace granic i sposobéw_zagospodarowania terenéw lub

——

obiektéw podlegajacych ochronie (w tym tereny gérnicze, zagrozone powodzia,
osuwiska).

Teren zainwestowania nie lezy na terenie zagrozonym powodzig oraz zagrozeniami
geologicznymi.
8. Ustalenia wynikajace z przepiséw odrebnych.
Zaden z wyzej przywotanych aktéw normatywnych nie zawiera zakazu realizacji
planowanego przez inwestora zamierzenia budowlanego.
9. Uzyskanie uzgodnien.
Teren objety ww. inwestycjg uzyskat uzgodnienia na podstawie art. 53, ust. 4, pkt 6,
8i9 ustawy zdnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu
przestrzennym od:
- organu wiasciwego w sprawach ochrony gruntéw rolnych w odniesieniu do
gruntéw wykorzystywanych na cele rolne i leéne w rozumieniu przepiséw o gospodarce
nieruchomosciami w zakresie wlasciwych dziatek objetych decyzjg - decyzja Starosty
Prudnickiego o umorzeniu postepowania nr GNO-111.6123.6.2011 z dnia 12.04.2011r;

- organu wilasciwego w sprawach melioracji wodnych (art. 53 ust. 4 pkt. 6) —
postanowienie nr RG-0211/1404/263/11 Wojewodzkiego Zarzadu Melioracji i Urzadzen Wodnych
w Opolu z dnia 11.04.2011r

- organu wlasciwego w sprawach ochrony gruntéw leSnych w zakresie ochrony
gruntéw lesnych w rozumieniu przepiséw o gospodarce nieruchomosciami w zakresie
wiasciwych dziatek objetych postanowieniem - pismo nr ZZ-210-U/21/2011 Dyrektora
Regionalnej Dyrekcji Lasow Paristwowych w Katowicach z dnia 08.04.2011r .

- regionalnego dyrektora ochrony $rodowiska — wobec nie wyrazenia stanowiska
przez Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w Opolu w terminie 21 dni od dnia
otrzymania projektu decyzji, decyzje uznaje sie za uzgodniong (art. 53 ust. 5¢c ustawy z
dnia 27 marca 2003 r. o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym (Dz. U. z 2003 r,,
Nr 80, poz. 717 z p6zn. zm.).

- wlasciwego Zarzadcy drogi powiatowej w zakresie istniejacego adaptowanego lub
projektowanego zjazdu z tej drogi — postanowienie nr IP.IV.6730.9.2011 Starostwa
Powiatowego w Prudniku Wydziat Infrastruktury Powiatu z dnia 04.04.2011r.

- wlasciwego Zarzadcy drogi gminnej w zakresie istniejacego adaptowanego lub
projektowanego zjazdu z tej drogi — Wydziat Inwestycji Urzedu Miejskiego w Prudniku -
uzgodnienie nr |-1V.7021.28.2011 z dnia 04.04.2011r.

10. Linie rozgraniczajace teren inwestycji — zatacznik do decyzji.
Linie rozgraniczajace teren inwestycji przedstawione $g na mapie w skali 1:1000,
stanowigcej zatacznik graficzny do niniejszej decyz;i.




Projekt niniejszej decyzji zostat sporzadzony przez osobe uprawniona, wpisang na
liste cztonkéw Zachodniej Izby Urbanistow.

UZASADNIENIE

Dnia 11.01.2011 r. z wnioskiem o ustalenie lokalizacji inwestycji celu publicznego dla
inwestycji opisanej w osnowie niniejszej decyzji, wystapita EnergiaPro S.A dziatajaca
poprzez petnomocnika Jerzego Romanowskiego przedstawiciela firmy PROERG.

Wykorzystujagc dane z Ewidencji Gruntéw rozpoznano stosunki wiasnosciowe
dotyczgce otoczenia terenu planowanej inwestycji w sposéb umozliwiajgcy ustalenie stron
postgpowania administracyjnego (odpowiednie wydruki w aktach sprawy).

Stosownie do wymogéw procedury administracyjnej oraz art. 53 ust. 1 ustawy
o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym, strony zostaly zawiadomione o
wszczeciu postepowania administracyjnego, w sprawie lokalizacji inwestycji celu
publicznego oraz przystugujgcych im uprawnieniach.

Inwestora i wiasciciela nieruchomosci, na ktérej planowana jest lokalizacja ww.
inwestycji zawiadomiono na piSmie, za$§ pozostate strony poprzez zamieszczenie
obwieszczenia Burmistrza Prudnika:

- obwieszczenie wywieszone byto na tablicy ogtoszen w Urzedzie Miejskim w Prudniku
oraz w miejscowosci Debowiec;
- na stronie internetowej Urzedu Miejskiego w Prudniku (adres internetowy:

http://www.prudnik.pl/ .

W swietle art. 56 ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
przedmiotowe zamierzenie inwestycyjne jest zgodne z przepisami odrebnymi.

Ostateczna decyzja, o ktérej mowa w art. 50 ust. 1 ustawy o planowaniu i
zagospodarowaniu przestrzennym uprawnia inwestora do ubiegania sie o pozwolenie na
budowe dla zamierzenia budowlanego w niej okreslonego. Kwestia mozliwosci realizaciji
tego zamierzenia bedzie rozstrzygana dopiero na etapie zatwierdzenia projektu
budowlanego i wydawania pozwolenia na budowe, co nalezy do kompetencji organu
administracji architektoniczno — budowlanej. W mys$| art. 55 ww. ustawy o planowaniu
i zagospodarowaniu przestrzennym decyzja o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu
publicznego wigze organ wydajacy decyzje o pozwoleniu na budowe; ustalenia niniejszej
decyzji wigzg te administracje w tym sensie, ze nie moze ona wyda¢ pozwolenia na
budowe w odniesieniu do terenu, ktéry nie zostat objety ta decyzjg i nie moze tez
wykracza¢ poza warunki nig okreslone.

Wobec zgodnosci inwestycji z przepisami odrgbnymi orzekam, jak
w rozstrzygnieciu.

Pouczenie
Odwotanie od decyzji o ustaleniu lokalizacji inwestycji powinno zawiera¢ zarzuty
odnoszace sie do decyzji, okresla¢ istote i zakres Zzadania bedgcego przedmiotem
odwotania oraz wskazywa¢ dowody uzasadniajgce to zadanie.

Od niniejszej decyzji stuzy stronom prawo odwotania do Samorzadowego
Kolegium Odwotawczego w Opolu, ul. Oleska 19a, 45-052 Opole, za moim
posrednictwem w terminie czternastu dni od dnia jej doreczenia.

//... ¥

§ ilh

Z upowainidnia Burmistrza
NACZELNI

Zataczniki: s mgr Krystyha Martyna
1. Zatgcznik graficzny do decyzji — mapa w-skali 1:1000 - zatacznik nr 1
2. Analiza warunkéw i zasad zagospodarowania terenu, jego zabudowy, wynikajacych
z przepisow odrebnych oraz analiza stanu faktycznego i prawnego terenu, na
ktorym przewiduje sie realizacje inwestycji.- zatgcznik nr 2
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