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stqpienie pokontrolne

Regionalna Izba Obrachunkowa w Opolu, dzialajac na podstawie art. 1 ust. 1 ustawy z
dnia 7 pazdziernika 1992 r. o regionalnych izbach obrachunkowych (tekst jednolity Dz. U. z
2001 r. nr 55, poz. 577 z p6zn. zm.) przeprowadzita w dniach od 19 stycznia 2012 r. do 17
kwietnia 2012 r. w tamtejszym Urze¢dzie kontrole kompleksowa gospodarki finansowej
Gminy za 2011 r. oraz wybranych zagadnien za lata 2009 i 2010.
Kontrolg przeprowadzono metoda reprezentatywna, obejmujac nia wybrane losowo operacje
finansowo-gospodarcze, dowody zrodlowe oraz ewidencj¢ ksiggowa. W oparciu o
dokumentacj¢ udostepniona inspektorom kontroli stwierdzono uchybienia i nieprawidlowosci
w dziatalnosci Gminy bedace konsekwencja nieprzestrzegania przepisow prawa.
Na uwage zastuguje fakt, iz stwierdzona nieprawidlowos¢ dotyczaca okreslenia w przepisach
wewngtrznych obowigzujacych w jednostce nieprawidlowej metody inwentaryzacji gruntow

zostala usunieta w trakcie kontroli.

Ustalenia kontroli opisano w protokole kontroli dorgczonym Panu w dniu 18 kwietnia 2012 r.

I. Ustalenia kontroli.

W trakcie kontroli stwierdzono m.in. nast¢pujace nieprawidtowosci:



1.

Naruszenie przepisow w zakresie inwentaryzacji polegajace na niewlasciwym
przeprowadzeniu inwentaryzacji gruntéw na koniec 2011 roku (protokét kontroli str. 115-
118).

Odpowiedzialno$¢ ponosza czlonkowie Komisji Inwentaryzacyjnej oraz z nadzoru
Burmistrz Prudnika.

Powyzsza nieprawidlowos¢ moze wypelnia¢ znamiona czynu okreslonego w przepisach
ustawy z dnia 17 grudnia 2004 r. o odpowiedzialnosci za naruszenie dyscypliny finanséw

publicznych (Dz. U. z 2005 r. nr 14, poz. 114 z pozn. zm.).

Nieustalenie trwalego zarzadu wobec nieruchomosci gminnych przekazanych na rzecz
jednostek organizacyjnych Gminy dzialajagcych w formie jednostek budzetowych i
samorzadowego zakladu budzetowego (protokot kontroli str. 125-130).

Odpowiedzialno$¢ ponosi byly i obecny Burmistrz Prudnika.

Nieprawidlowe obliczenie kwot bazowych niezbednych do obliczenia wysokosci
funduszu soteckiego na 2010 i 2011 rok, czego skutkiem bylo zawyzenie w tych latach
wysokosci funduszu soleckiego o aczng kwote 3.440.39 zt oraz wykazanie we wniosku
do Wojewody Opolskiego o zwrot z budzetu panstwa czesci wydatkow Gminy
wykonanych w ramach funduszu soleckiego za 2010 r. kwoty zwrotu zawyzonej o
130,10 zt (protokét kontroli str. 130-134, 139-140).

Odpowiedzialnos¢ ponosza inspektor Wydzialu Gospodarki Komunalnej Ochrony

Srodowiska i Rolnictwa oraz Skarbnik Gminy.

II. Wnioski pokontrolne.

W celu usunigcia stwierdzonych uchybien i nieprawidlowosci oraz usprawnienia prowadzenia
zagadnien objetych kontrola, Regionalna Izba Obrachunkowa w Opolu dzialajac na podstawie
art. 9 ust. 2 powolanej na wstepie ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych, wnosi o
pelne wykorzystanie ustalen zawartych w protokole kontroli oraz o podj¢cie skutecznych
dziatan w celu wyeliminowania powstatych nieprawidtowosci, a w szczegdlnosci o realizacje

nastepujacych wnioskow:

Zapewni¢ przestrzeganie zasad przeprowadzania inwentaryzacji gruntéw, droga

poréwnania danych ksiag rachunkowych z odpowiednimi dokumentami i weryfikacji



wartodci tych skladnikéw, zgodnie z przepisami art. 26 ust. 1 pkt 3 ustawy z dnia 29 wrzesnia

1994 r. 0 rachunkowosci (tekst jednolity Dz. U. z 2009 r. nr 152, poz. 1223 z pzn. zm.).

2. Podjaé dziatania w celu prawidlowego uregulowania formy wladania nieruchomosciami
gminnymi przekazanymi jednostkom organizacyjnym gminy. Przekazujac jednostkom
budzetowym i samorzadowym zakladom budzetowym nieposiadajagcym osobowosci
prawnej nieruchomosci niezbgdne do wykonywania ich statutowej dziatalnosci stosowac
instytucje trwalego zarzadu, stosownie do przepisow art. 43 ustawy z dnia 21 sierpnia
1997 r. o gospodarce nieruchomosciami (tekst jednolity Dz. U. z 2010 r. nr 102, poz. 651

z p6zn. zm.).

3. Dokona¢ korekty wniosku skierowanego do Wojewody Opolskiego o zwrot z budzetu
panstwa czesci wydatkéw Gminy wykonanych w ramach funduszu soteckiego za 2010 r.
oraz zwréci¢ nienaleznie uzyskana kwote zwrotu poniesionych wydatkéw wykonanych w
ramach funduszu soleckiego za 2010 r. Dokona¢ korekty wielkosci funduszu soleckiego
za 2011 r. do wysokosci wynikajacej z prawidlowego obliczenia. Zapewnié
przestrzeganie w tym zakresie przepisow art. 2 ust. 1 ustawy z dnia 20 lutego 2009 r. o
funduszu soteckim (Dz. U. nr 52 poz. 420 z p6zn. zm.).

Stosownie do postanowien art. 9 ust. 3 cyt. ustawy o regionalnych izbach
obrachunkowych, oczekuj¢ w teryninie 30 dni od daty otrzymania niniejszego wystapienia
pokontrolnego pisemnej informacji o wykonaniu wnioskéw pokontrolnych w nim zawartych
lub przyczynach ich niewykonania.

Poinformowanie Izby niezgodnie z prawda o wykonaniu wnioskow pokontrolnych w mysl

art. 27 ww. ustawy zagrozone jest kara grzywny.

Zgodnie z art. 9 ust. 3 i 4 ustawy o regionalnych izbach obrachunkowych do
wnioskéw zawartych w wystapieniu pokontrolnym przystuguje prawo wniesienia zastrzezen
do Kolegium Izby w terminie 14 dni od daty otrzymania wystgpienia pokontrolnego.
Podstawa zgloszenia zastrzezen moze by¢ tylko zarzut naruszenia prawa przez bledng jego

wykladnig lub niewlasciwe zastosowanie.

Do wiadomosci:

Rada Miejska




